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Ozet

Amag: Tiirkiye’de, tip fakiiltelerinde mezuniyet 6ncesi tip egitimi, ulusal standartlarin tanimlanmast ile farkli
bir boyut kazanmistir. Bu ¢alisma ile, Siileyman Demirel Universitesi Tip Fakiiltesi egitim programinin
degerlendirilmesi kapsaminda, tip fakiiltesi 2017-2018 mezunlarinin mezuniyet dncesi tip egitimi programina
iligkin goriislerinin degerlendirilmesi amaglanmustir.

Gerec ve Yontem: Calisma, kesitsel tanimlayici aragtirma deseninde planlanmigtir. Caligma evreni olarak
2017-2018 yilinda mezun olan 154 ogrenci belirlendi. Bu evren igerisinden 59 kisilik drneklem segildi.
Mezunlara arastirmacilar tarafindan belirlenen anket sorulari ve 2 adet agik u¢lu soru yoneltildi.

Bulgular: Calisma 6rneklemindeki 59 mezunun tamamina ulasildi. Mezunlarin yas ortalamasi 24,71+1,06
(min:23, max:29) yas idi. Mezunlarin 26’s1 (%44,1) erkek, 33’t (%55,9) kadindi. Mezunlarin 3’i (%5,1)
mezuniyet sonrasi tip egitimi almaktaydi, 56’s1 (%94,9) pratisyen hekim olarak ¢aligmaktaydi. Mezunlarin
11’i (%18,7) birinci basamak saglik kuruluslarinda goérevli iken; 44’4 (%74,6) acil servis ve 112
istasyonlarinda gorevliydi. Mezunlarin aldiklari tip egitimini degerlendirmeleri (1: hi¢ memnun degil, 10: ¢ok
memnun) istendiginde ortalama puan 6,23+1,40 olarak bulundu. Almig olduklar tip egitiminin, yapmakta
olduklar1 goreve hizmet etme durumunu degerlendirmeleri istediginde ortalama puan 6,16+1,80 olarak
bulundu. Mezunlarin aile hekimligi dénemi egitiminin kendilerini meslege hazirlamasin1 degerlendirmeleri
istendiginde ise puan 3,89+2,14 diizeyindeydi.

Sonu¢: Calismada mezunlarin ¢ogunlugunun ikinci basamak saglik kuruluslarinda calismakta oldugu
gozlendi. Genel olarak almis olduklar1 tip egitiminin su anda yapmakta olduklar1 géreve hizmet etme
durumunda orta diizeyde memnuniyete ulasirken; intdrnlik donemi egitiminin kendilerini meslege
hazirlamasinda memnuniyetin diisiik oldugu gozlendi. Bu baglamda mezun gorislerinin program
degerlendirme siirecinin énemli bir parcasi olarak {ilkemiz tip egitimi alaninda daha yaygin kullanilmasinin
tip egitim alanina katki saglayacagi kanaatindeyiz.

Anahtar Kelimeler: Degerlendirme, geri bildirim, mezun, program

Summary

Objective: In Turkey, pre-graduation medical education has gained a different dimension after the
identification of the national standards. In this study, it was aimed to evaluate the opinions of 2017-2018
graduates of a medical faculty on the medical education program.

Material and Methods: This study was planned in cross-sectional descriptive research design. 154 students
who graduated in 2017-2018 were determined as the study universe. A sample of 59 individuals from this
universe was selected. Graduates were asked for the survey questions and 2 open-ended questions by the
researchers.



Smyrna Tip Dergisi -36-

Results: All of the fifty-nine patients were reached in the study sample. The mean age of the graduates was
24,71£1,06 (min: 23, max: 29) ages. 26 of the graduates (44.1%) were male and 33 (55.9%) were female. 3 of
the graduates (5.1%) were receiving medical education after graduation, and 56 (94.9%) were working as
general practitioners. While 11 of the graduates (18.7%) were employed in primary health care facilities, 44
(74.6%) were in emergency services and 112 stations. Graduates' evaluation of the medical training they
received; (1: is not satisfied at all, 10: very satisfied) mean was 6,23+1,40. When they wanted to evaluate the
effect of their medical education on their current status they were currently doing; mean point was 6.16+1.80.
When the graduates were asked to evaluate the preparation of the internship period for their profession, they

were evaluated te mean point as 3.89+2.14.

Conclusion: In the study, it was observed that the majority of our graduates were working in secondary health
care facilities. In general; for medical education they have received, they were in the middle level of satisfaction;
for the internship period, in preparing themselves for the profession satisfaction level was low. In this context, it
was believed that the more widespread use of graduate views in the field of medical education as an important
part of the program evaluation process will contribute to the field of medical education.

Key words: Evaluation, feedback, Graduate, program

Giris

Ulkemizde mezuniyet 6ncesi tip egitimi ulusal
standartlarmin tanimlanmasi ile birlikte tip
fakiiltelerinde bu standartlar saglama cabalar
baslamigtir. Bu standartlar arasinda tip
fakiiltelerine egitim programlarini
izleyebilecekleri bir program degerlendirme
sistemi kurmalar1 6nerilmektedir (1). Egitim
programlarinin degerlendirilmesinde tutum ve
davranigin degerlendirilmesi Oonemli
basamaklar arasindadir (2,3). Bu basamakta
O0grenmenin  ¢alisma ortamina  taginmasi

degerlendirmektedir. Mezunlarin almis
olduklar1 egitime yonelik geribildirimleri
egitim Ogretim stratejilerinin

degerlendirilmesi,  gelistirilmesi ya da
degistirilmesine  yonelik ipuglarim1 ortaya
koyar (4,5). Ayrica program degerlendirme
mezuniyet Oncesi tip egitiminde goérev alan
tim Ogretim tiiyeleri ve yonetici/liderler i¢in
6nemli bir goérevdir ¢iinkii  program
degerlendirmenin  egitim  uygulamalarina
yansimasiin fakiilte gelisimi i¢in O6nemli
oldugu birgcok c¢aligmada  gosterilmistir
(6,7,8,9) .

Program degerlendirme sisteminde programin
gelistirilmesi ve/veya etkinliginin gosterilmesi,
egitim ile ilgili verilerin toplanmasi, analizi ve
yorumlanmasi gerekmektedir (10,11). Program
degerlendirmeyle = mezuniyet  hedeflerine
ulagma diizeyi ve programin iyilestirilmesi i¢in
Oneriler ortaya koyulur (7). Bu 6neriler egitim
yoneticileri i¢in ¢ok degerli bilgilere 151k
tutmaktadir 2. Egitim programint
degerlendirme sadece "dersten sonra anket"
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degildir (6). "Cok yonlii bir 6geyi ¢ok yonlii
bir yontem kullanarak” degerlendirmedir (6).

Egitim programlarmin degerlendirilmesinde
tutum ve davranisin degerlendirilmesi dnemli
basamaklar arasindadir (2,3). Bu basamakta
Ogrenmenin calisma ortamma taginmasi

degerlendirmektedir. Mezunlarin almig
olduklar1 egitime yonelik geribildirimleri
egitim Ogretim stratejilerinin

degerlendirilmesi,  gelistirilmesi ya da
degistirilmesine  yonelik ipuglarin1  ortaya
koyar (4,5). Mezun geribildirimlerinin formatif
degerlendirme i¢in kullanilarak programin
gelistirilmesi i¢in 6nemli basamaklardan biri
olarak gortilmesi 6nerilmektedir (10,12).

Siileyman  Demirel ~ Universitesi ~ Tip
Fakiiltesi’nde (SDUTF) toplumun 6ncelikli
saglhk sorunlarina yonelik, sistem temelli,
mezuniyet hedeflerine dayali, yatay ve dikey
entegre egitim programi modeli
uygulanmaktadir.  Mezuniyet  hedeflerine
ulagma  diizeyinin  degerlendirilmesi  ve
program ile ilgili iyilestirme Onerileri igin
program degerlendirme kurulu kurulmustur.
Bu kurul belirli bir model ¢ergevesinde diizenli
araliklarla veri toplamakta, analiz etmekte,
yorumlamakta ve onerilerde bulunmaktadir.

Bu calismada SDUTF egitim programiin
degerlendirilmesi kapsaminda; SDUTF 2017-
2018 mezunlarinin  mezuniyet Oncesi tip
egitimi  programina iliskin  goriislerinin
degerlendirilmesi amaglanmustir.



Smyrna Tip Dergisi -37-
Yontem

Calisma, kesitsel tanimlayici arastirma
deseninde planlandi. Caligma evreni olarak
2017-2018 yilinda mezun olan 154 &grenci
belirlendi (n:154). Bu evren igerisinden %50
siklikta, %95 giiven araliginda, %10
sapmaya gore 59 kisilik orneklem secildi
(n:59).  Orneklem  evrendeki  dgrenci
listesinden sistematik rasgele Orneklem
yontem ile belirlendi. Rasgele orneklemde
ilk say1 olarak 40 sayis1 kura ile belirlendi ve
iki kisi atlayarak her iigiincii kisi 6rnekleme
dahil edildi, 6rneklem seciminde herhangi bir
yedek belirlenmedi.

Mezunlara arastirmacilar tarafindan
belirlenen anket sorular1 ve 2 adet agik ucglu
soru yoneltildi. Segilen mezunlar ile
telefonda  goriistildi.  Goriisme  verileri
kaydedildi. Analizlerde nicel veriler igin
SPSS ve nitel veri analizinde Maxqda
programlar1 kullanildi.

Bulgular

Calisma Orneklemindeki 59 mezuna ulasildi.
Mezunlarin yas ortalamasi 24,71+£1,06 (min:23,
max:29) yas idi. Mezunlarin 26’s1 (%44,1)
erkek, 33’4 (%55,9) kadindi. Mezunlarm 3’i
(%5,1) mezuniyet sonrast tip  egitimi
almaktaydi, 56’s1 (%94,9) pratisyen hekim
olarak ¢alismaktaydi. Mezunlarin 11’1 (%18,7)
aile sagligi merkezi (ASM), toplum sagligi
merkezi (TSM) ve halk sagligi merkezi (HSM)
gibi birinci basamak saglik kuruluslarinda
gorevli iken 44’ (%74,6) acil servis ve 112
istasyonlarinda gorevliydi (Tablo 1).

Mezunlarin SDUTF’de aldigt egitimi
degerlendirmeleri (1: hi¢ memnun degil, 10: ¢ok
memnun) istendiginde 6,23+1,40 (min:2, max:
9) puan olarak degerlendirildi. Almis olduklar
tip egitiminin su anda yapmakta olduklar
gbreve hizmet etme durumunu
degerlendirmeleri (1:hi¢ memnun degil, 10:¢ok
memnun) istediginde 6,16+1,80 (min:1, max:9)
olarak degerlendirildi. Mezunlarin aile hekimligi
donemi  egitiminin  kendilerini  meslege
hazirlamasini degerlendirmeleri (1:hi¢ memnun
degil, 10:cok memnun) istendiginde 3,89+2,14
(min:0, max:9) olarak bulundu.

Tablo 1. Mezunlarin gérev yerlerine gore
dagilimlar

Gorev Yeri Frekans Dagihim (%)
Birinci basamak 9 15.3
(TSM — HSM)

Birinci basamak 2 3.4
(ASM)

Ikinci basamak 40 67.8
(Acil)

Ikinci basamak 4 6.8
(112)

Ucgiincii basamak 3 5.1
Miistafi 1 1.7
Toplam 59 100

Mezunlarin gérev yerleri ile SDUTF’de aldig
egitim, almis olduklar1 tip egitiminin su anda
yapmakta olduklart gbreve hizmet etme
durumunu ve intdrnlik donemi egitiminin
kendilerini  meslege hazirlamasi  arasinda
istatistiksel anlamli iligki bulunmamakla birlikte
Ozellikle ikinci basamakta calisan mezunlarin
aile hekimligi donemi egitiminin kendilerini
meslege hazirlamasini degerlendirme
ortalamalar1 anlaml olarak diisiik bulunmustur

(Tablo 2).

Mezunlarin =~ egitimin ~ olumlu  ydnlerini
degerlendirdikleri acgik uglu sorular
degerlendirildiginde; fakiiltede Ogretim iiyesi
ogrenci iligskisinin iyi oldugu, mezunlarin tiim
donemlerde teorik alanda kendilerini yeterli
hissettikleri, 4. ve 5. donem stajlarinin
egitimlerinin sahaya hizmet ettigi
belirtilmektedir.

Tartisma

Program degerlendirmede mezun goriisleri
yonetici  ve  liderlere  degerli  bilgiler
sunmaktadir. Ogrenci mezuniyet &ncesi tip
egitimi programlarinin analizini mezun olduktan
sonra sahada ¢alisma sirasinda yapabilmektedir.
Bu nedenle mezun goriisleri program
degerlendirmenin 6nemli unsurlar arasindadir.
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Tablo 2. Mezunlarin gérev yerleri ile SDUTF de aldigi egitim, almis olduklar: tip egitiminin su anda
yapmakia olduklart goreve hizmet etme durumunu ve intornliik donemi egitiminin kendilerini meslege

hazirlamast iliskisi

Girev Yeri N Mean Std. Deviation P
SDUTF’de aldig1 egitim Birinci Basamak 11 6.4545 1.50756 0.553
Ikinci Basamak 47 6.1702 1.40371 '
Almis olduklart tip egitiminin Birinci Basamak 11 6.4545 1.96792
su anda yapmakta olduklari Ikinci Basamak 47 6.0638 1.77426 0.522
goreve hizmet etme durumu
Intdrnliik egitiminin kendilerini Birinci Basamak 11 4.9091 3.08073
meslege hazirlamasi Ikinci Basamak 47 3.5957 1.78958 0.199

Mezunlarin egitim programinin gelistirilmesi
gereken yonlerini degerlendirmeleri istenen acik
uclu soruya yamtlari degerlendirildiginde
Ozellikle aile hekimligi donemi egitiminde
Ogrencilere  hekimlik  pratigine  yonelik
egitimlerin ve hasta ile temasin arttirilmasi,
hasta  sorumlulugu verilmesi  Onerilirken
egitimlerine katki saglamayan etkinliklerin
azaltilmasi, aile hekimligi doneminde acil
durumlarm  tartisilmasina daha fazla yer
ayrilmasi, aile hekimligi donemi egitim
ortamlarmin  gelistirilmesi, aile hekimligi
donemi egitim gruplarmin sayilarmin azaltilmasi
Onerilmektedir.

Yapilan calismada mezunlarin ¢ogunlugunun
ikinci basamak saglik kuruluslarinda ¢aligmakta
oldugunu gozlendi. Genel olarak egitimde ve
almig olduklar1 tip egitiminin su anda yapmakta
olduklar1 gbreve hizmet etme durumunda orta
diizeyde memnuniyete ulasirken, intdrnliik
donemi  egitiminin  kendilerini  meslege
hazirlamasinda memnuniyetin diisiik oldugu
gozlendi. Ayrica oOzellikle ikinci basamakta
calisgan mezunlarin intdrnliikk dénemi egitiminin
kendilerini meslege hazirlamasini degerlendirme
ortalamalar1 anlamli olarak diisiik bulunmustur.
Mezunlarin =~ egitimin ~ olumlu  ydnlerini
degerlendirdikleri acik uclu sorular
degerlendirildiginde; teorik bilgi ediniminin
yeterli oldugu goriilmekle birlikte, gelistirilmesi
gereken alanlar igerisinde intérnliikk déneminin
mezuniyet sonrast mesleki  gereksinimler
yeniden degerlendirilmesi  gerektigi ortaya
cikmugtir. Fakiiltemiz bu program degerlendirme
raporunu  genigletilmis  akademik  kurulda
paylagsmis ve aile hekimligi donemi ile ilgili bir
revizyon karar1 almigtir. Bu baglamda mezun
goriislerinin  program degerlendirme siirecinin
Oonemli bir parcasi olarak lilkemiz tip egitimi

alaninda daha yaygin kullanilmasinin tip egitim
alanina katki saglayacagi kanaatindeyiz.
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